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OPOWIESCI BROKOWSKIE
MORD W MORZYCZYNIE

Wrogéw nigdy Polsce nie brakowalo, a im bardziej Rzeczpospolita rosta w site, tym
agresywniejsi stawali sie jej sasiedzi. Smier¢ krola Zygmunta 111 Wazy w kwietniu 1632 r.
wywotata entuzjazm wsrod nieprzyjaciot Polski, a szwedzki wiadca Gustaw Adolf zachecat
gorgco cara, by okres bezkrélewia wykorzysta¢ do wspdlnej inwazji na kraj nasz. Wydawato
si¢ pewne, ze Rzeczpospolita czeka wojna co najmniej na dwa fronty. Wspoélny plan ataku
pokrzyzowata $mier¢ Gustawa, ale Rosja nadal gotowata si¢ do inwazji. Tymczasem skarb
Polski po wyczerpujacej wojnie ze Szwecja, mato, ze jak zwykle zial pustkami, to panstwo byto
zadtuzone na gigantyczne sumy, a nieoptacone wojsko grozito konfederacja. Liczace ok. 60
tys. ludzi sity rosyjskie rozpoczety w sierpniu 1632 r. marsz spod Moskwy na polski Smolensk.
W chwili ataku Rzeczypospolita byta w stanie wystawi¢ sity zato§nie mate, bo liczace ledwie
7-8 tys. zoknierzy.

Nowo obrany krol polski Wiadystaw IV okazat si¢ nie lada m¢zem stanu, skoro potrafit chocby
na chwile zazegna¢ wieczne wasnie pomiedzy senatorami, hetmanami i magnaterig, CO
pozwolito na uchwalenie niezbgdnych podatkow. Byt tez wielce uzdolnionym organizatorem 1
osobiscie pisat rozkazy, uniwersaly oraz nadzorowal gromadzenie niezbednych zapaséw
zywnosci, furazu, amunicji i broni. 9 maja 1633 r. na uroczystej mszy $wietej odprawionej
w kolegiacie swigtego Jana Chrzciciela, arcybiskup poswigcit krolewski rapier oraz choragiew,
co byto aktem rozpoczynajacym odsiecz dla Smolenska. Nastepnie monarcha w towarzystwie
licznych dostojnikow oraz liczacego 1200 zotnierzy regimentu piechoty i kilku chorggwi jazdy
przeprawit si¢ przez Wiste 1 ruszyl na wschdd, kierujac si¢ na Ostrow, Tykocin, Knyszyn 1
Grodno. Wyprawa zaczgta sie dos¢ nieszczesliwie, bo: ,,tego dnia wielka byta nawalno$¢ na

Wisle, i wiele koni, wozow i ludzi potonglo, ktorzy §li za krolem™?.

Y pamietniki Albrychta Stanistawa Radziwitta, t. 1, s. 158.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Bazylika_archikatedralna_%C5%9Bw._Jana_Chrzciciela_w_Warszawie
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Juz dnia nastepnego, wtadca zjechat na nocleg do lezacego nad Liwcem Zawiszyna: ,,dokad
przybyt krél ze wszystkimi krolewiczami i z Infantka, siostra”2. W roku 1564 w sklad starostwa
kamienieckiego (wéwczas obecny Kamienczyk zwany byl Kamiencem) wchodzity wioski:
Brzuza, Gwizdaty, Jadow, Krolewska Wola, Myszadta, Nadkole, Platkownica, Sitno,
Skuszewo, Wielgie, Zawiesijajca, Zawiszyn®. Nieco podzniej lista ta wydhizyta sie o
Morzyczyn. Owczesny starosta Mikolaj Zawisza z Budziszyna, na polecenie krolowej Bony
rozpoczal intensywnie gospodarowaé na terenach pokrytych odwieczng puszczg, a po
ulokowaniu wioski Zawiszyn, postawit opodal na rzecznej wyspie wspaniate dworzyszcze.
Obecnym za$ starostg byt Stefan Dobrogast Grzybowski, ktory zadbat, aby krolowi i jego
dworowi na niczym nie zbywato. Nie ma co ukrywac, ze starosta spodziewat si¢ po tej wizycie
licznych osobistych korzysci.

llustracja 1. Wiadystaw IV sportretowany przez Rubensa, olej na ptotnie 1620.
Zrédto: Peter Paul Rubens or workshop, Public domain, via Wikimedia Commons.

Juz od roku 1623 byt starostg warszawskim, a starostwo kamienieckie otrzymat niedawno, bo
u schytku zycia poprzedniego wiadcy Zygmunta I1I. Ambicje Grzybowskiego siegaly znacznie
dalej, bo spodziewat si¢ objgcia krzesta senatorskiego opuszczonego przez zmartego kasztelana
lubelskiego Zbigniewa Sieminskiego. Kasztelania lubelska mato, ze dawata miejsce w senacie,
to jeszcze 1 byla niezwykle dochodowa. A wyciska¢ pieniadze z pelnionych stanowisk
Grzybowski potrafit, cho¢ srodkow ku temu nazbyt wyrafinowanych nie stosowat, ot po prostu
naduzywat swej wiladzy i uciskal poddanych ponad wszelka miarg. Nie zatowat wigc
Grzybowski pienigdzy na wystawne przyjecie krolewskiego dworu, traktujac te ekspensa jako
inwestycje. Tymczasem doszto do wydarzenia, ktore moglo zmaci¢ jego ambitne plany. Na
wies¢ o przybyciu krola, zbiegli si¢ z calego starostwa wloScianie, zanoszac na rece
kroélewskich urzednikow chtopska suplike, czyli skarge na bezprawne postepki Grzybowskiego.
Chlopi btagali krola o ukrocenie tegoz rozlicznych naduzy¢.

2 pamietniki Albrychta... dz. cyt., s. 158.
3 Lustracja wojewddztwa mazowieckiego 1564 [za:] W. Patucki, Odnalezione dwa dekrety Referendarii... s. 293.
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Krol zarzadzit wszczgcie postgpowania przed sadem referendarskim. To ten sad byt miejscem,
gdzie chtopi z dobr krolewskich mogli szuka¢ obrony przed krzywdzicielami, czyli przede
wszystkim przed starostami i dzierzawcami tych dobr. Sad ten odznaczal si¢ brakiem
formalizmu 1 nawet jesli poddani z punktu widzenia procesowego popetnili btad jakis, to sad
przechodzit nad nim do porzadku dziennego. Stusznie bowiem wychodzono z zatozenia, ze
wilo$cianie prawa, prawnych termindéw, a tym bardziej zasad postepowania sgdowego znac nie
musza. Postgpowanie zwykle prowadzit referendarz koronny, ktory zawsze towarzyszylt
krolowi. Wiemy jednak, ze Wiadystaw IV mial dosy¢ pilne sprawy do zatatwienia na
wschodzie, wigc referendarz ruszyt wraz z monarchg w dalszg podrdz, a do rozpatrzenia sprawy
pozostawiono nad Liwcem se¢dzidw zastepczych — ksiedza Andrzeja Szotdrskiego, nominata
kijowskiego oraz ksigdza Andrzeja Szyszkowskiego, scholastyka krakowskiego.

Zastepcy przeprowadzili szybkie dochodzenie i podazyli §ladem krolewskiego orszaku, by zdaé
relacje ze sprawy referendarzowi. Za sedziami ruszyli z pewnoscia takze przedstawiciele stron
procesowych. Przy czym w Grodnie nie pojawil si¢ zapewne thum wloScian, gdyz sad zalecat,
aby nie wszyscy poddani przybywali na posiedzenie czy ze skarga, a jedynie delegacja,
najlepiej z dwoch ludzi ztozona. Nie wymagano specjalnego pelnomocnictwa od poddanych, a
to z powodu trudnosci ze zdobyciem takowego i zwigzanych z pozyskaniem takiego dokumentu
kosztow. Wyrok wydano 10 czerwca w Grodnie, wiec to najprawdopodobniej tutaj wszyscy
zainteresowani zdotali dwor krolewski doscignag.

Sentencja wyroku pozwala pozna¢ nam natur¢ sprawy. W Owczesnym brutalnym, petnym
przemocy $wiecie, gromadne wystgpienie wloscian musialo by¢ spowodowane faktem, ze
Grzybowski byt gwattownikiem i okrutnikiem niepospolitym. Zadawanie bolu od malenkosci
byto wowczas rzecza zwyczajna, jako ze byla to podstawowa forma wychowania — uczaca
postuszenstwa, poszanowania godnosci 1 ksztattujaca charakter. Chlostanie 1 batozenie dzieci
bylo na porzadku dziennym w domach szlacheckich, a nawet senatorskich. Podobne metody
wychowawcze stosowano i1 w szkotach. Nic dziwnego, ze panicz przywykly do bicia,
obojetnym okiem przygladat si¢ chtostaniu stuzby i poddanych, a czesto i sam si¢gat po rozge,
kij czy batog. O tych panujacych w Polsce zwyczajach czgsto wspominali cudzoziemcy: ,,Jest
to masa rzadzona przy pomocy kanczuga, ale nigdzie nie uzywaja go z taka surowoscig — nie,
to za stabo powiedziane — z takim barbarzynstwem, jak w tym krolestwie. Dwadzie$cia uderzen
kanczugiem, to jest kara przerazajaca, ale w Polsce za nic, zupelie za nic odmierzaja sto 1
wiecej batow™?,

Dla ludnosci plebejskiej okrutne sceny stanowily nieodtaczny element wiejskiego zycia, wiec
skoro wtoscianie poczeli na pana otwarcie pomstowac, t0 ciemig¢zenie musiato przekroczy¢
wszelkie przyjete normy. Poddani ze wszystkich wiosek starostwa kamienieckiego nie skarzyli
si¢ zatem na bicie, ale na ,,zbytnie bicie”. Przychylajac si¢ do tych btagan, sad nakazat staroscie
1jego urzednikom: ,,aby poddanych naszych biciem zbytniem nie karali, ale kiedy ktory z nich
co zawini, zeby lekka 1 zwyczajng karg onych karano”.

4]. ). Kausch, Wizerunek narodu polskiego [za:] Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie XVII-XVIIl wieku, s. 553.
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Uskarzali si¢ nadto poddani, ze bez zaliczania dnia do wymiaru panszczyzny kaze starosta
wozi¢ cegly do swego wlasnego majatku oraz gling wyrabiaé, a gdy odpowiedniej ilosci nie
wyrobig, to ,,ich okrutnie bijg”. Takze w przypadku wozenia drzewa z lasu urzednicy
staro$cinscy nie chcieli dni na robocie tej spedzonych odlicza¢ od panszczyzny. Ponadto kazali
sobie straznicy le$ni ptaci¢ po 6 groszy od fury suszu. Sad wszystkich tych praktyk zakazat i
polecit: ,,aby poddani nic od suszu nie dawali”.

llustracja 2. Sedziowie. Ilustracja z konca XVI w.5

Zalili sie tez wloscianie, ze im urzednicy staroécifiscy: ,,do zaorania morgi niezwyczajne
naznaczaja, ze bydlo sobie gwoli temu w niwecz obraca¢ musza, czego gdy nie wyorza, onych
urzednicy bijg”. Urzednicy ttumaczyli krolewskim komisarzom, zZe inaczej czyni¢ nie moga, bo
zbyt mato maja poddanych, aby wszystkie pola folwarczne obrobi¢. Sad doradzit staroscie, ze
jesli wszystkie pola chce mie¢ obrobione, to winien wigcej podanych na polach osadzaé, a tych
terazniejszych ma obowigzek zatrudnia¢ tylko podlug przyjetego zwyczaju. W majatkach
zazwyczaj brakowalo sily roboczej, ale ze wzgledu na zbiegostwo braki te, szczegdlnie
dotkliwe byly tam, gdzie wladat nastawiony na krétkoterminowy zysk starosta czy dzierzawca.
Im mniej mu poddanych zostato, tym wigcej starat si¢ z tych pozostatych nieszczesnikow
wycisngé. To z kolei powodowato nasilenie zbiegostwa, wigc im mniej poddanych mu
zostato. ..

Bylo tych utyskiwan znacznie wiccej, a pewien wybraniec® skarzyt sie, ze mu pelnej wioki
ziemi za wybranstwo nie wymierzono, a ponadto, ze: ,,mu piwa i gorzatki robi¢ zabraniaja na
jego wiasng potrzebe”. Sad uznat t¢ skarge za uzasadniong i nakazat pelng wtoke wymierzy¢
oraz polecit, zeby: ,,piwa i gorzalki nie broniono mu na swa wlasng potrzebg warzy¢”.

Na koniec jeszcze raz polecono staroécie w imieniu krdla, aby: ,,poddanych zbytkiem biciem
ciemiezy¢ nie kazat, ani ich do robot nad opisane dni nie przymuszal, pod taskg nasza”. Pomimo
tych wszystkich uchybien juz dnia nastgpnego Grzybowski otrzymatl upragniong nominacj¢ na

5 Stanistaw Sarnicki, Statuta y metrika przywileiow koronnych, s. 513.

6 Piechote wybranieckg zorganizowano za panowania Stefana Batorego. Poczatkowo krél planowat objgé
zaciggami wszystkich chtopdw, ale sejm ograniczyt ten zacigg do 1 chtopa z kazdych 20 tanéw krélewskich.
Wybrancy dostawali jednowtékowe gospodarstwa, byli zwolnienie z panszczyzny, czynszow i podatkéw, a
gospodarstwo byto objete dziedziczeniem. Starostowie i zarzadcy dobr krélewski sabotowali uchwaty o
wybrancach na wszelkie mozliwe sposoby i w omawianym okresie byto zaledwie ok. 1000 wybrancéw.
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lubelska kasztelani¢. Mozna wigc zatozy¢, ze sporym kosztem zyskat starosta przychylnos¢
krolewskich komisarzy. Z pelng trescig grodzienskiego dekretu moga si¢ czytelnicy zapoznaé
na stronach 13 i 14 niniejszej opowiesci.

Prawo, a w tym i krolewskie wyroki, mozni polscy lekce sobie wazyli, wigc jak wynika z
dokumentow, Grzybowski wcale ciemigzy¢ podanych nie zaprzestat. Krol byt przeciez daleko,
a starosta blisko. Zapewne jednak przynajmniej na czas jakis$ zrezygnowat z dania kmieciom
nauczki, by wigcej skarzy¢ sie, na jego postepki nie $mieli, bo spodziewat si¢, iz w drodze
powrotnej z wojennej kampanii, krol moze ponownie w jego progi zawita¢. Zemsta na
niepokornych poddanych byta rzeczg powszechng i na przyktad starosta pyzdrski krzyczat do
zadajacego sprawiedliwos$ci thumu: ,,jam tu pan, jam prawo, a to prawo co macie, kaz¢ zbi¢ na

was kijami”’.

llustracja 3. Mapa starostwa kamienieckiego, ze zbioréw klasztoru siostr wizytek w Warszawie.
Zrodto: Biblioteka Narodowa — Polona.

Polski monarcha dtugo zywit nadziejg, ze zdobgdzie Moskwe, a na tronie carskim osadzi
swego brata Jana Kazimierza. Pdozniej wspodlnie mieli uderzy¢ na Szwecje i odzyskaé tron
tamtejszy. Armia rosyjska okazata si¢ jednak nadzwyczaj dobrze przygotowana do wojny, a ze
bita si¢ dzielnie, to zmagania przedtuzaly si¢ ponad miare, rosty koszty kampanii i pojawita si¢
odwieczna zmora polskich wtadcow, czyli poczeto brakowaé grosza na zotd dla Zohierzy.
Ponadto na potudniu grozita wojna z Turcja, wigc Wiadystaw IV zdecydowat si¢ na rokowania
z Moskalami. Wojne zakonczyt traktat pokojowy podpisany 14 czerwca 1634 r.

Powracajac do Warszawy, krol ponownie zjechat w dniu 16 lipca 1634 r. do Zawiszyna. Takze
I tym razem wtoscianie zbiegli si¢ z calej okolicy, skarzac si¢ na niewykonanie przez staroste
wyroku oraz na nowe ucigzliwos$ci. Sad referendarski wydat pdzniej w Warszawie wyrok nowy,
w ktorym potwierdzono, ze urzednicy kamienieccy postepuja nadal wbrew wyrokom ,,w roku
przesztym ferowanym i1 powszechnemu zwyczajowi”. Posuni¢to si¢ w stosunku do starosty
nawet do grozby, nakazujac, aby ciezarOw spoczywajacych na poddanych nie podwyzszat:
,,pod utraceniem tego starostwa”. Z pelng trescia tego dekretu mozna si¢ zapozna¢ na stronach

7 Jézef Rafacz, Sqd referendarski koronny. Z dziejéw obrony prawnej chfopéw w dawnej Polsce, s. 4.
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15-17 tej opowiesci. Czy wyrok ten w czymkolwiek chtopom ulzyt? Zapewne na chwile tak, a
pozniej powrdcit starosta do zwyktych swych praktyk.

Stefan Grzybowski nie byt pierwszym i ostatnim kamienieckim starosta, ktory korzystat
ze swej wladzy w bezwzgledny sposob. Referendaria wydawala dekrety w sprawie tego
starostwa takze w latach 1585-1587, gdy wtadat tutaj stynny na kraj caly ositek Stanistaw
Radziminski, pdzniejszy wojewoda podlaski. Wielce jest prawdopodobne, ze to z tych
Radziminskich wywodzita si¢ dama, ktorej epitafium zdobi $cian¢ brokowskiej $wiatyni, a
ktore glosi: ,,Szlachetna Elzbieta z Drezewa Radziminska, corka szlachetnego Marcjana
Radziminskiego, zona szlachetnego Lukasza Pieczniowskiego, starosty brokowskiego, zmarta
12 pazdziernika 1611 roku, przezyta lat 38. Niech spoczywa w spokoju, prosi o modlitwe”.

Referendaria Koronna miata takze sporo roboty z synowcem Stefana, Janem Grzybowskim,
ktory objat starostwo kamienieckie po ojcu. Niedaleko wigec padto jabtko od jabtoni, a syn
przewyzszyt swymi wyczynami ojca. Nas najbardziej interesuje sprawa z roku 1650, bo
dotyczyta supliki wloscian z wioski Morzyczyn. Nie chodzito przy tym o zwykle ciemigzenia
i bicie ponad wszelka miarg, ale 0 zamordowanie na torturach jednego z mieszkancoOw tej
wioski. Drugi z nieborakéw mgki pono¢ przezyt, cho¢ wyszedt z nich cigzko okaleczony.

Z powodu wagi sprawy sad delegowat specjalnego komisarza, ktory na miejscu w Morzyczynie
miat przeprowadzi¢ Sledztwo. Szczesliwie zachowat si¢ dekret tyczacy delegowania owego
komisarza nad Bug:

Jan Kazimierz etc. Oznajmujemy, iz gdy si¢ agitowata sprawa przed nami i
sadem naszym referendarskim o roézne krzywdy 1 pretensyje, czeScia z
przypozwow, czescig z suplik miedzy pracowitymi poddanemi naszymi ze
wszystkich wsi do starostwa kamienieckiego nalezacych, a urodzonym Janem
Grzybowskim, starosta naszym warszawskim i kamienieckim, takze i
podstaro§cim jego tamecznym, suplikowali nam, w sadzie naszym
referendarskim uskarzali si¢ migdzy innemi punktami poddani ze wsi Moryczyni
do tegoz starostwa nalezacy, iz niejakiego Stanistawa Koscika, poddanego z
tejze wsi Moryczyni, wymyslnym 1 niestychanym sposobem meczac, az do
$mierci zamordowano; takze 1 drugiego poddanego, o nalezienie jakoby jakichsi
pieniedzy, enormissime kokosze jajka warzac, potym je gorgce pod pachy
przyktadajac meczono 1 palono. Ktore factum, lubo kwit z ksigg brokskich o
zamordowaniu jednego poddanego producitur, baczac my by¢ tyranskie prawie
1 przeciwko wszelkiemu prawu i1 stuszno$ci wymyslone i nie moggc si¢ z nim na
ten czas, gdySmy insze punkta sadzili, informowac, umyslnie hac enormitate
facti commoti, inkwizytora naszego tam da¢ i zesta¢ umyslilismy. Jakoz
niniejszym wyrokiem naszym ur. Hieronima Dunina wojskiego opoczynskiego
sekretarza naszego dajemy i zsylamy, zlecajgc to jemu i w zupelng moc podajac,
aby on, czas upatrzywszy, do pomienionej wsi Moryczyni zjechal i tam o
meczeniu i mordowaniu pomienionych poddanych o de omnibus facti
circumstantis, jako najdostateczniej inkwizycjg odprawit i on¢ do nas i sadu
naszego referendarskiego w zawartym rotule odestal, a my na ten czas, co si¢
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wedlug prawa i stuszno$ci pokaze, postanowimy, na co termin znowu stronom
obiema, po odprawionej inkwizycyi, za niedziel cztery do widzenia i
przystuchania si¢ dalszego wyroku naszego, zachowujemy i naznaczamy zawity
— Dan w Warszawie. w sobote przed §w. Wniebowzigciem N. M. P. blizszy

1650 .8

e T

Tlustracja 4. Karta Ksiegi Sadu Referendarskiego nr 28, zawierajaca cytowany wyzej dekret.

8 Ksiegi Sqdu Referendarskiego; nr 48, dekret nr 79.
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Przyznam, ze z torturg polegajaca na wktadaniu goracych jaj w pachwiny zetkngtem si¢ w
dokumentach po raz pierwszy, ale byl to pono¢ zwyczaj dosy¢ rozpowszechniony posrod
mazowieckiej szlachty. Znany polski historyk pisal przed ponad wiekiem:

Szlachcic mazurski nie rozstawat si¢ poza domem z kijem sg¢katym, obuchem
lub rusznica. Z najstabszej przyczyny wszczynal bojke. Wrazliwy na lada
uchybienie, na obelgi lub potwarz, bronit swej czci, kaleczac przesladowce lub
zabijajac. Przyrodzong popedliwos¢ potegowalo w nim piwo, ktére pochtaniat
w wielkiej obfitosci [...] Potrafil zngcaé si¢ nad pokonanym przeciwnikiem. Z
wyrafinowanym okrucienstwem obcinal swej ofierze cztonki. Pod koniec wieku
XVII pewnemu szlachcicowi ciechanowskiemu wspoétziemianie osadzili w
miedzykroczu gorace jaja na twardo®.

Dochowujac zasadom reporterskiej rzetelnosci i nie chcac byé posadzonymi 0 seksizm,
dodamy, ze liczne sa dowody, iz niewiasty nie ustgpowaty mazowieckim asanom w dzikosci
obyczajow.

llustracja 5. Jan Piotr Norblin, Kara chiosty.
Zrédto: wielkahistoria.pl.

Do chwili obecnej nie odnaleziono dokumentoéw zawierajacych informacje o zapadtym
w sprawie morzyczynskiej zbrodni wyroku. Ksiegi grodzkie brokowskie gdzie§ w pomroce
dziejow przepadly i mata jest nadzieja, ze kiedy$ jeszcze $wiatlo dzienne ujrzg, ale zastanawia
brak jakichkolwiek wzmianek w ksiegach referendarskich. Mozna tylko przypuszczaé, ze
starosta 1 jego podwtadni wyptacili tzw. gtowszczyzne, czyli odszkodowanie za zabdjstwo, a
zapewne dali pograzonej w zalu rodzinie co$ wigcej ponad urzedowa norme. Od roku 1631
odszkodowanie za zabodjstwo kmiecia wynosito 100 grzywien, a za szlachcica grzywien 240.
Zycie mieszczanina, czyli i brokowiaka wyceniano identycznie jak zywot kmiecia, chociaz
taksa za zabicie mieszczanina z Gdanska czy Torunia i kilku innych miast znamienitych, byta

% Wiadystaw Smoleniski, Szkice z dziejéw szlachty mazowieckiej, s. 64, 65.
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rowna tej szlacheckiejl®. Liczac po cenach lwowskich z momentu zajscia morzyczynskich
wypadkow, to zycie plebejusza rownato sig: ok. 160 litrom przedniego wina lub prawie 10.000
litrow posledniejszego piwa. Dysponujac wspomniang kwotg, a nie bedac nalogowym
chteptaczem, mozna byto wybiera¢ we Lwowie pomi¢dzy zakupem: 25 kozuchow lub 60 cielat,
a jezeli kto$ byt utalentowanym negocjatorem, to zdotalby naby¢é nawet 4 konie. Zabicie
plebejusza pochtoneloby zarobki Iwowskiego pisarza grodzkiego lub nauczyciela z lat dwoch??.
Groszem wigc sypni¢to 1 sprawie teb ucieto, a bylo to tym latwiejsze, ze przeciez w potowie
wieku XVII juz sprawy znacznie wigkszej wagi zaprzatalty uwage krolewskiego dworu.

Nie poznamy zapewne nazwiska drugiego z nieszcz¢$nikow, ale w ksiggach parafii
brokowskiej i sadowenskiej z wieku XVII, znajdujemy licznie zamieszkate wioske Morzyczyn
i okolice osoby o nazwiskach: Koscik, Kosczik, Kosczyk, Kostczyk, Koscziszyk,
Kosczykowic. Chodzi zapewne o cztonkow tej sama familii, tyle ze roznie do ksigg wpisanych,
w zalezno$ci od tego, jak ksigdz dobrodziej nazwisko petenta ustyszat i zapisat.

Z tre$ci dekretu wynika, ze mogto chodzi¢ o jaki$ skarb przez Stanistawa Koscika i jego
kompana odnaleziony. Znalezisk podobnych byto dawniej sporo, bo przeciez bankow nie byto,
wigc ludzie skrywali swe depozyty w najdziwniejszych miejscach. Szczesliwi znalazcy mogli
w karczmie jezyki nieopatrznie rozpusci¢ albo nowymi tapciami podejrzenia i zazdro$é¢ w
sgsiadach wzbudzi¢, a od tego juz tylko krok do nieszczegscia. Wypadki podobne do
morzyczynskich zaszty w 1638 r. we wsi Ruda nalezacej do starostwa chetmskiego:

Skarzyli si¢ tez poddani ze wsi naszej Rudy na ur. starost¢ [Hieronima
Jetowieckiego] o to, ze on, dowiedziawszy si¢ u Smolika, somsiada ich, o
pienigdzach, kazal go wzig¢ i do wigzienia wsadzi¢. Na ktorym, gdy go dtugo
wieziono, musiat powiedzie¢, kedy co byt schowat. A tak wozono go od miejsca
do miejsca zwigzanego, a o pienigdzach mu powiada¢ kazano i w domu jego w
ziemi kopano, i na inszych roéznych miejscach wszystkie pieniadze na nim
wymeczywszy, ktorych byla suma nie mala, kazano go na ostatek hajdukowi
Ghuchowi zarznaé'2,

Wracajac do szlachetnych Grzybowskich, to bezwzglednym postgpowaniem z
poddanymi wyrdzniali si¢ takze inni reprezentanci tego rodu. Bratanek Stefana, Stanistaw
Samuel, jako starosta grojecki stynal ze swej niepohamowanej zadzy pomnazania majatku |
okrucienstwa. Jak wykazalo sledztwo, bit poddanych bez opamigtania rézgami, a szczegodlnie,
gdy: ,,do nas z suplikami chodzili, jako si¢ z inkwizycyi, ktora przed nami samymi przy

bytnosci pp. Rad i urzednikéw naszych czytana byla, jasnie pokazato”?2,

W $lady Stefana poszedt takze wnuk jego, starosta sulejowski Jan Wawrzyniec Grzybowski,
ktory z byle powodu kazal swych poddanych do lochow w Chrzgsnem wtracaé i tam bez

10 )4zef Rafacz, dz. cyt., s. 20, 21.

11 Stanistaw Hoszowski, Ceny we Lwowie w XVI i w XVIl wieku, s. 173-216.

12 Ksiegi Sqdu Referendarskiego; nr 6, k. 104 [za:] W. Patucki, dz. cyt., s. 306.
13 Ksiegi Sqdu Referendarskiego; nr 48, dekret nr 12, tamze, s. 305.
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pozywienia trzymac: ,,a niedziel dwie lub trzy przetrzymawszy, rézgami po 500 plag,
+9914

obnazonych do stupa przywigzawszy, biczuja i bi¢ kazali
Nalezy doceni¢, ze mieszkancy wiosek starostwa kamienieckiego odwazyli si¢ broni¢ swych
praw. Narazali si¢ na wielkie niebezpieczenstwo, grozito im okaleczenie i utrata zycia. Wielka
trudno$¢ stanowito juz samo opuszczenie wioski w celu poszukiwania dworu krélewskiego.
Poddanych, ktérych podejrzewano, ze moga udaé si¢ ze skarga do kroéla, ciemiezyciel zwykt
otaczac specjalng opieka. Gdy w roku 1691 starosta pobit i okaleczyt poddanych we wsi Brzoza,
to polecit swej stuzbie strzec ich pilnie, aby gromada nie zawiozta ich do grodu celem obdukcji
ran'®.

-
KOMMISSARZE

Tlustracja 6. Komisarze krolewscy. Ilustracja z konca XVI w.1

Gdy juz udato si¢ zmyli¢ ludzi staroscinskich i wioske opusci¢, to nalezalo si¢ liczy¢ z
poscigiem. Tak zdarzyto si¢ cho¢by we wsi Stulinie w roku 1681: ,,Tam bowiem, gdy wojt
stulinski z innym delegatem gromady szli na skarge do krola, starosta pogonit za nimi,
pochwycil, postronkami zbit i na postronku obu do wsi prowadzil, odebrat 100 ztotych danych
im od gromady na droge 1 popieranie sporu, przybywszy za$ z nimi do wsi, publicznie ich zbit
przy gromadzie, a nastepnie okowa¢ ich i wsadzi¢ do wiezienia kazat”’.

Nawet gdy udato si¢ zmyli¢ czujnos¢ starosty i zgubic poscig, to trzeba bylo liczy¢ si¢ z zemstg
ludzi starosty na rodzinach delegatéw gromady. Koniec koncow trzeba tez bylo do wsi wrocic,
a wtedy powracajacy bywat bity, trafiat do lochu, byt zamykany w gasiorze!® i wystawiany na
parzace stonce lub mréz, wreszcie otrzymywatl rujnujace kary pieni¢zne, zabierano mu

14 Ksiegi Sqdu Referendarskiego; nr 21, k. 171, tamze.

15 Jézef Rafacz, dz. cyt., s. 50.

16 Stanistaw Sarnicki, dz. cyt., s. 637.

17 )6zef Rafacz, dz. cyt., s. 51.

18 przyrzad do wymierzania kary za mniej wielkie wystepki, sktadajacy sie z dwdch stupkéw na kilka tokci od siebie
odlegtych i dwdch desek zasuwajacych sie na podobienstwo ptota w te stupki. W deskach byty wyrzniete otwory
na szyje i rece, do ktérych zamykano cztowieka na godzine lub dtuzej w takiej postawie jakby chodzit po ziemi na
czworakach. [Zygmunt Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 2 s. 180, 181].
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inwentarz oraz rzeczy ruchome. Zdarzato si¢, ze krzywdziciel, wysuwajac przerézne
sfalszowane oskarzenia, robit z poddanego buntownika lub herszta bandy i pozniej w
majestacie prawa pozbawiat go zycia.

Ryzyko i koszty wyprawy po sprawiedliwos¢, byty tak wielkie, ze zwykle, podobnie jak w
opisywanym przypadku kilka gromad wystepowato wspolnie z jedng suplika. Mozna sobie
wyobrazi¢, do jak wielkich krzywd musiato dochodzi¢, skoro w czasach saskich wyprawiano
si¢ ze skargami spod Krzemienca czy Lwowa az do Drezna.

Zdarzalo si¢, ze referendarze wydawali poddanym glejty. Na glejcie widniat podpis krola, a
starosta czy dzierzawca tre$¢ jego gwalcacy, traktowany byl jako wystepujacy przeciwko
wiladcy 1 karany $miercia, czgsciej jednak okreslano wymiar kary w samym glejcie i byta to
utrata urzgdu czy dzierzawy. Posiadanie glejtu istotng ochrong jednakze nie bylo. Przewaznie
wiele sobie z glejtu nie robiono, bo i kar i w nim zapisanych nie wykonywano, lub godzono si¢

na znacznie tagodniejsze'®.

Jak mato si¢ z prawem i jego reprezentantami liczono, pokazuja cho¢by dwa przypadki. W
roku 1663 pozwany rzucit si¢ z szablg na jednego z komisarzy?®, a w roku 1745 niejacy
Kaczynscy z powiatu Ostroleckiego zjawili si¢ na posiedzeniu uzbrojeni po zgby, czyli jak
zapisano w aktach ,,armatnio”?!.

W roku 1546 przy okazji sporu pomi¢dzy benedyktynkami z klasztoru pod Krakowem
a wloscianami z wiosek do tegoz klasztoru nalezacych, krol Zygmunt Stary wypowiedziat
sentencje: ,,nie jest naszym zamiarem wtracaé sie miedzy poddanych naszych i ich kmieci”?2.
Tym samym poddani z dobr innych niz krolewskie zostali wytaczeni spod jurysdykcji
panstwowej. Poddani z dobr koscielnych, jak na przyktad ci z klucza brokowskiego dobr
biskupow ptockich czy z obejmujacych m.in. Sadowne, Kotodzigz i Razny dobr kanonikéw
warszawskich, mogli wnosi¢ skargi do Ptocka i Warszawy z nadziejg, ze nic tam o totrostwach
nad Bugiem czynionych nie wiedza. Podobnie i poddani jakiegos magnata mogli wierzy¢, ze
wielmoza, ktorego nigdy na oczy nie widzieli, nic o ich krzywdach nie wie. Wtoscianie z
majatkow najmniejszych mogli si¢ zwrdci¢ o sprawiedliwo$¢ tylko do swego ciemigzey.

19 )ézef Rafacz, dz. cyt., s. 60-64.

20 Ksiegi Sqgdu Referendarskiego; nr 14, k. 111-116 [za:] tamze, s. 111.

21 Ksiegi Sqdu Referendarskiego; nr 12, k. 18-37, tamze.

22 ). Lubomirski, Jurysdykcja patrymonialna w Polsce [za:] A. Leszczyriski, Ludowa historia Polski, s. 109.
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Dekret sqdu referendarskiego w sprawie miedzy poddanymi starostwa kamienieckiego
przeciwko Stefanowi Dobrogastowi Grzybowskiemu, staroscie, i jego urzednikom.

Grodno 10 VI 1633

Wiadystaw Czwarty etc. Oznajmujemy —— Ze gdysmy swiezo na ekspedycyje moskiewskq
szczesliwie jadgc w Zawiszynie, wsi do starostwa naszego kamienieckiego nalezgcej, byli,
zeszto si¢ niemato podanych tegoz starostwa ze skargq na ur. staroste naszego kamienieckiego
i urzedniki jego o rozne krzywdy i bezprawia, ktore od nich mie¢ udawali. Ktorych to skarg
kazalismy sqdowi naszemu referendarskiemu tamze zaraz przestuchac i one rozsqdzic¢. Jednak
iz whny ks. refrendarz koronny®, Spieszqc w droge za nami, nie mogt sam tych skarg
przestuchaé, tedy za wolg naszq na swym miejscu zasadzit wbnych ks. Andrzeja Szoldrskiego,
nominata kijowskiego i ks. Andrzeja Szyszkowskiego scholastyka krakowskiego, sekretarzow
naszych, ktorzy tak ur. staroste i podstarosciego jego, jako i poddanych starostwa
kamienieckiego przed si¢ przyzwawszy, wedlug suplik nam poddanych, skarg chiopskich
stuchali i na nie dekreta swe ferowali.

A naprzod uskarzat si¢ wybraniec ze wsi Kuszawa", ze wedlug prawa nie ma spetna
wiloki na wybranstwo i to, ze mu piwa i gorzatki robi¢ zabraniajq na wlasng jego potrzebe. W
ktorym punkcie pomienieni deputaci nakazali, aby temu wybrancowi widka zupetna wedlug
prawa wymierzona bylta, takze zZeby piwa i gorzatki nie broniono mu na swq wtasng potrzebe
warzyc.

Potym wnosili skarge swg wszyscy poddani z pomienionego starostwa kamienieckiego
o zbytne bicie. W czym, ze wielgie bezprawie majq, jako tego doszli deputaci przerzeczeni i o
tym z ur. starostq mowili, tedy surowo zakaza¢ ma urzednikom swym ur. starosta, aby
poddanych naszych biciem zbytniem nie karali, ale kiedy ktory z nich co zawini, zeby lekkq i
zwyczajng karg onych karano.

Uskarzali si¢ nadto ciz poddani, zZe im zelaza z pluzyc zdejmujq. W czem przerzeczeni
deputaci, obaczywszy krzywde poddanych, nakazali, aby na potym ur. starosta takowego
zdejmowania zelaz z ptuzyc urzednikom swym zabronit. Nadto wnosili skarge, Ze podwody krom
dnia odprawujg. W ktorym punkcie ciz deputaci nakazali, Zeby poddani te podwody za dzien
odprawowali i wiele dni w drodze strawigq, tyle im tez ma bydz odpuszczono, wszakze w dalekq
droge nie majq ich nad zwyczaj pociggac.

Skarzyli sie o to, Ze cegle wozi¢ muszq do majetnosci dziedzicznej™ ur. starosty bez dnia.
Nakazali i w tym punkcie ciz deputaci, Ze pomienieni poddani nie tylko bez dnia, ale i za dzien
niepowinni cegly wozi¢ do majetnosci dziedzicznej ur. starosty. Niemniej si¢ i o to uskarzali, ze
pottorasta wozow za jeden dzien wyrabiac¢ im gliny kazg, a gdy nie wyrobiq, tak z dotu jako i
do skrzynie, to ich okrutnie bijq. Tedy i w tej mierze ciz deputaci nasi, aby takiego ciezaru
poddani nasi nie ponosili, zakazali. Do czego my sie tez przychylajgc nakazujemy, aby na potym
poddanych naszych ur. starosta od takiego ciezaru nie pociggaf.

Skarzyli sig i o to, Ze im do orania morgi niezwyczajne naznaczajq, ze bydto sobie gwoli
temu W niwecz obracac¢ muszq, czego gdy nie wyorzg, onych urzednicy bijg. Na co gdy od ur.
starosty powiedziano, ze poddani zarabia¢ folwark powinni i nad potrzebe folwarkowq nic nie
wyciqgajq, gdyz inaczej folwark nie bytby zarobiony. Poddani zas replikowali, zeby im z wielgqg
cigzkosciq przyszto kiedyby oni mieli folwark zarabiaé w terazniejszej poddanych matosci,

24

23 Jan Lipski, opat wachocki, proboszcz krakowski, regent kancelarii w. kor. {ten i pozostate przypisy tyczace
cytowanych dekretow sg dzietem Wtadystawa Patuckiego]

24 Skuszew, wie$ n/Bugiem w pow. wyszkowskim.

%5 Prawdopodobnie do wsi Chrzesne w pow. radzyminiskim, ktérg w 1623 r. od Jana Wojstawskiego nabyt Stefan
Grzybowski i w 1635 r. wybudowat tam patac, Stow. Geogr. Krél. Pol. , t. |, s. 653-4.
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ktory przedtym folwark wszyscy, gdy z zupetna byli, zarabiali i nie powinni za zmartych albo
opustoszatych poddanych robi¢, a zwtaszcza, ze mimo folwark, ktory poddani gdy zupetne wsie
byty zarabiali, muszq teraz nie tylko folwark, ale i puste chtopskie role do folwarku przylgczone
zarabiac. Wiec ze wiele z poddanych uwolniono obracajqc ich do dworskiej potrzeby, za ktore
oni robi¢ muszq, dlategoz pomienieni deputaci znalezli to, Ze ubogim poddanym wielga stqd
cigezkos¢, gdy ci wszyscy przedtym zarabiali, teraz ta trocha zarabiaé musi. Zaczym jesli ur.
starosta chce miec¢ pozytek, trzeba mu ptugi w folwarku chowad, albo poddanych osadza¢d, a
terazniejszych, ktorzy sq, poddanych nie ma do wiecej dni robot tygodniowych, jeno wedtug
powszechnego zwyczaju do czterech z wioki, do dwu z potwitoczka, a do jednego z cwierci
przymuszac. Tym zas co we dworze stuzq, a role majq, nakazali, aby powinnosci odprawowali,
a wzgledem ustugi folwarkowej, Zeby im placono, tak jako inszym rekodajnym, a nie
odpuszczaniem powinnosci.

Nadto wnosili skarge swq ciz poddani, ze kiedy brong robig, tedy im 2 dni za 1 kladg.
W czym pomienieni deputaci, iz si¢ im ta rzecz zdata niestuszna, nakazali, aby to niebywato,
ale zZeby dzien bronowania za dzien roboty przyjmowany bylt.

Wiec i o to uskarzali sie, ze gdy po drzewo jadg, tedy im za to dnia wytrgcaé nie chcg,
a oni ukazowali, ze i tam i sam 4 mile podejmujg drogi. Przeto i w tym punkcie ciz deputaci
nakazali, aby takowe woZenie drzewa za dzien poddani odprawowali.

Skarzyli sie tez i o to, ze im z potwloczka 4 dni robi¢ kazg. Co sie pomienionym
deputatom niestuszne zdalo nakazali, aby podiug zwyczaju i dekretow i podiug wzwyz
wyrazonej deklaracyjej po 4 dni z widki, a po 2 z potwloczka robili.

Skarzyli sie i o to, Ze kiedy im do mlyna na pytlowanie kazg, tedy im tego przyjmowac
nie chcq. Zatym nakazali ciz deputaci, aby poddani od inszej roboty wolni byli, poki sie do tej
roboty do domow nie wrocg.

Na ostatek wnosi skarge swq poddani, ze ich w boru zabierajg, gdy po susz i galezie
jezdzgq i cho¢ ze pnia nie utng, przecie od siekiery po groszy 6 od nich biorq. Pomienieni
deputaci w tym punkcie nakazali, aby poddani od suszu nic nie dawali, a ze pnia Zeby nic nie
scinali bez wiadomosci dworskiej, z tq naszqg melioracjq, zZeby i dwor nie pozwalat im drzewa
ze pnia scina¢, chyba na budynek potrzebny.

Na koniec ci poddani wnosili skargi swe o inne rozne krzywdy, w ktorych iz dekreta s.
pamieci K. Jej Mci?® zaszly, tedy pomienieni deputaci przy tychze dekretach tak poddanych,
jako i ur. staroste zachowali, jako o tym dekreta pomienionych deputatow szerzej w sobie
obmawiajg. My tedy w dekreta pomienionych deputatow wejrzawszy i to zwazywszy, ze wedftug
Stusznosci i prawa sq ferowane, one potwierdzamy i umacniamy, rozkazujgc i koniecznie mie¢
chege, aby od ur. starosty wcale i nienaruszenie zachowane byly. Mocq niniejszego dekretu
naszego to osobliwie ur. staroscie nakazujgc, zeby poddanych zbytkiem biciem ciemiezy¢ nie
kazal, ani ich do robot nad opisane dni przymuszat pod taskq naszq. Na co dla lepszej wiary
pieczel naszq koronng przycisngc¢ nakazalismy.

Dan w Grodnie, dn. 10 m. czerwca, r. p. 1633 — —

26 Mowa tu prawdopodobnie o dekrecie krélowej Anny Jagiellonki, ktdrej konstytucjg z 1581 r. dano na oprawe
szereg dobr na Mazowszu, uprzednio stanowigcych oprawe krélowej Bony. Wprawdzie jurysdykcja dla tych débr
byta zastrzezona krélowi, jednak — jak uskarzali sie postowie na sejmie w 1585 r. — krdlowa Anna ,majgc oprawe
na Mazowszu juz teraz uzurpuje sobie dominium absolutum, starostwa rozdajgc.. dekreta czyni... feruje”.
(Diarjusze sejmowe z 1585 r., wyd. A. Czuczynski, Script. Rer. Pol. t. XVIII, Krakow 1901, s. 292). Ten, w dziejach
sadow referendarskich, znamienny fakt potwierdza inwentarz S. Hankiewicza z 2-giej potowy XVII. Mianowicie w
dziale ksigg referendarskich jako pierwszg, pdzniej zaginiong, wymienia on ks. nr A Dekreta czarno oprawne
sadow referendarskich za Najj. Anny Krélowej polskiej poczynajac od r. 1585 a koriczace sie w r. 1589. Rpis. Bibl.
Ossolinskich, 11. 137, s. 29.
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Dekret sqdu referendarskiego w sprawie miedzy poddanymi starostwa kamienieckiego a
Stefanem Dobrogastem Grzybowskim i jego urzednikami.

Warszawa 18 VIII 1634

Wtadystaw Czwarty etc. Oznajmujemy — — iz odestana byla do sgdu naszego
referendarskiego, w zawartym rotule przez inkwizytora naszego, sprawa i akcyja miedzy
poddanemi wsi wszystkich do starostwa naszego kamienieckiego nalezgcych powodami a
urzednikami ur. Stefana Dobrogasta Grzybowskiego kasztelana lubelskiego, warszawskiego i
kamienieckiego, starosty naszego o to, iz oni przerzeczonym poddanym nizej opisane krzywdy
i bezprawia czyniq, jako o tym inkwizycyja i supliki ich szerzej w sobie obmawiajq.

Na roku tedy dzisiejszym z tej inkwizycyjej przypadajgcym i dotqd sie konczgcym, gdy
strony obiedwie, powodowa i pozwano sami przez sig¢ oczywiscie, przed sqd nasz referendarski
stanowili sie i kontrowersje swoje wznosili i aby inkwizycyja przeczytana byla prosili.

My kontrwersjej stron obydwu przestuchawszy i inkwizycyjq przeczytawszy, a to
zwazywszy, iz sig z tych inkwizycyjej i przyznania samychze urzednikow pomienionego ur.
kasztelana lubelskiego starosty kamienieckiego to pokazuje, ze do wigkszych niz powinni robot
pomienionych poddanych pociggajq przeciwko dekretom s. pamieci K. Jej Mci, takze naszemu
w przesztym roku 1633 ferowanemu i powszechnemu zwyczajowi, tedy zachowujgc poddanych
przy dekretach, jako innych, tak i przy ostatniem w roku przesztym ferowanym, to jest, ze nie
wiecej, tylko z wioki 4 dni, z potwloczka 2 dni, z ¢wierci I poddani robi¢ majq, nakazujemy aby
ur. kasztelan lubelski urzednikom swoim surowo to zganit, a na potym aby nic nad pomienione
dekreta na poddanych nie podwyzszano, pilnie przestrzegal, pod utraceniem tego starostwa,
gdyby sie kontrawencja przeciwko temu dekretowi naszemu pokazala.

Wiec i o to sie niemniej poddani pomienieni na przerzeczonych urzednikow uskarzali,
Ze Huki na nich podbijajq na kazdy tydzien od s. Jana [24.VI] az do $. Marcina [11.XI]
przeciwko takze pomienionym dekretom. Tedy i w tej mierze zachowujemy poddanych przy
dekretach, to jest, ze tylko z dymu, albo raczej z domu 6 tuk do roku i to potowice o swojej
strawie, to jest 3 tuki, a drugie 3 o dworskiej odprawowac powinni, rozkazujgc ur.
kasztelanowi, zeby i o to urzednikow swych skaratl i na potym tego przestrzegal, Zeby na nich
wigcej nad to opisanie ttuk nie podbijano.

Ciz poddani wnosili skarge swq, zZe ich ogotem wszystkich na flis pedzq przeciwko
przerzeczonym dekretom, w ktorych to warowano, ze tych tylko do flisu pociggac majq, ktorzy
sie nim bawiq i owszem zwykli si¢ nan najmowac, i to za takq zaptatq, jakq sie na inszych
miejscach zachowuje. Tedy i w tym punkcie poddanych przy dekretach wcale zachowujemy.

Niemniej i w tym krzywde poddani majq, ze ich slg po woty do Lukowa i do Jarostawia,
do Dzialdowa zas z wotami posytajg i onych o swojej strawie wyganiajq, a kiedy wot ktory w
drodze zdechnie, to placi¢, kiedy zas ochromieje, to go wyszynkowac kazq, do czego wedlug
pomienionych dekretow nie powinni, i tyle im sig¢ dni wytrgca¢ ma, ile na tej drodze strawiq.
Tedy i w tej mierze poddanych przy dekretach zostawujemy.

Takze i w tym ur. kasztelan przeciwko dekretom pomienionym wykracza, ze poddanym
cegte, gling i kamienie do dziedzicznej majetnosci wozi¢ kaze, co si¢ z inkwizycyjej pokazuje,
gdyz w dekrecie naszym referendarskim roku przesztego 1633 tego mu zabroniono. Nadto i w
tym krzywde majq poddani, ze urzednicy przy wytyczy od nich po snopie zboza i po parze kurow
i gesi jednej biorg. Czego, aby napotym wiecej nie czynili, surowo zakazujemy.

Niemniej si¢ uskarzali poddani na urzedniki ur. kasztelana, zZe z nich wielgie pienigzne
winy biorq. Co iz si¢ z inkwizycyjej pokazato, tedy tego surowo zakazujemy, koniecznie mie¢
chcgc, aby na potym Zaden z urzednikow nie wazyt si¢ z poddanych pienigznych win brac, ale
kiedy ktory co zawini, zeby go lekkim i zwyczajnem karaniem karano.

15



OPOWIESCI BROKOWSKIE. MORD W MORZYCZYNIE

Whnosili przy tym mimo dawne krzywdy ciz poddani przeciwko pomienionym urzednikom
nowe skargi: naprzod, ze im wotmi kupnemi lgki i pastwiska psujq, piwo i gorzatke, drozej niz
w miasteczkach poblizszych przedajq. Tedy i w tym zakazujemy, aby poddanym na potym gk
wotmi nie psowano i nie wypasywano, a piwo i gorzatke nie drozej, tylko tak, jako w blizszych
miasteczkach dawano, warujgc to poddanym, ze nie wolno czasow zwyczajnych sypke sobie
warzyc.

Nadto uskarzali sie poddani ze wsi Misadla®’ starostwa kamienieckiego, na
przerzeczonych urzednikow, ze im mat po 6 na wiosne z kazdego potwtoczka robié, krupy ze
zboza wyrabiac, grodz na konie kazdego roku ogradzac, rowy na folwarku panskim kopac, a to
wszystko beze dnia nakazujg i na strazy ciezkiemi robotami obcigzajq. Tedy i w tej mierze
nakazujemy, aby na potym urzednicy pomienionych poddanych do takich cigezarow nie
pociggali, tylko za dzien, a na strazy nie majq ich do niepowinnych robot przymuszac, jedno
wedtug dawnego i powszechnego zwyczaju.

Wiec i o to skarge swq kiadli, ze lubo miyn na Liwcu nie miele, przecie do dworu od

nich miary biorq i gdzie indziej znowu tam, kedy im mielq, miary oddajq. Co iz sie¢ dzieje
przeciwko stusznosci deklarujemy, iz wolno poddanym bez tego ciezaru mle¢ w obcych mbynach
w ten czas, kiedy dworskie stojgq.
Whnosili i o to skarge swq, Ze zboza do mtocby po pottory kopy na kazdego wysadzajg, i tegoz
dnia sprzqtac im kazq, a kiedy temu dosy¢ uczynic¢ nie mogg, to ich cigzajq. Tedy i do tego nie
powinni poddani wedtug dekretow przesztych, ale wiele mogg majq mtoci¢, a urzednicy ich tez
majg doglgdac.

Wiec i o to sie skarzyli, ze w potudnie odpoczynku nie majq, kury, gesi i jajca nie swego
czasu, ale i 3 razy przez rok od nich wybierajq. A iz powszechny jest zwyczaj, ze dwie godzinie
lecie, a godzing zimie w potudnie odpoczynku poddanym pozwalajq, tedy i tych poddanych przy
tym zwyczaju zachowujemy, ale tez oni wczesnie na robote wychodzi¢ majg. Kury zas, gesi i
jajca, aby dwor swego czasu oraz od nich wybieral nakazujemy, chyba zeby sami poddani
pozwolili roznych czasow oddawac.

Whniost tez skarge swq Jakub Sek z Starej Woli, Ze urzednik zawiszynski wzigl z niego zt
5. Czego iz urzednik nie przyznawal, a uskarzajqgcego si¢ na ten czas w sqdzie nie bylo, tedy
Nakazujemy, aby w to ur. kasztelan wejrzat i sprawiedliwos¢ z urzednika pomienionego Sekowi
uczynit. Takie Andrzejowi Slodzikowi, Markowi Dygulce, Andrzejowi Mielcarzowi i
Stanistawowi Gorzalnikowi, z ktorych wzigt pomieniony urzednik po zt 15, a takze i Maciejowi
Sedkowi i Janowi Maciochowi, z ktorych wzigt winy po zt 4.

Nadto uskarzali si¢ Marcin Makietka i Stanistaw Sekora, ze im slachetny Glinka,
podstarosci kamieniecki, wzigl sukmany samodziatowe, ktore sobie szacujq na z1 10. Tedy i to
nakazujemy, aby im pomieniony podstarosci kamieniecki te sukmany przywrocit, albo ich walor
zaplacit.

Uskarzat sie tez Szymon Lazarz, Ze mu wzieto do dworu zawiszynskiego korzec maki
Zytniej, prosa korzec i jagiel pot korca. Na to sprawujgc si¢ urzednik zawiszynski powiedzial,
Ze mu to za wing dlatego, zZe do obcego miyna jezdzil, wzigto. My to uwazywszy, ze urzednik to
przyznal, ze te grabiez wzigt tym respektem, iz pomieniony Lazarz wazyt sie do cudzego mtyna
jezdzi¢, a dworskiego pomingl, a ten zas Lazarz, ze dworski miyn na ten czas osiekt by,
twierdzit, i do przysiegi si¢ bral, tedy nakazujemy, aby ten Szymon Lazarz przez inkwizytorem
naszym, ktory tam bedzie z tegoz dekretu naszego zestany, przysiqgt, a po przysiedze powinien
mu bedzie zaraz dwor te grabiez wrocic.

27 Myszadta, wie$ na ptd. od Zawiszyna w gm. Jadéw.
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Nadto wniost skarge swg Wojciech Semelik, iz na nim slachetny Kulinski urzednik
wielgowski?8, wzigt zt 2. A poniewaz i to bez przyczyny wzigl, tedy nakazujemy, aby to dwér
przy pomienionym inkwizytorze naszym wrocit.

Skarzyt sie jeszcze Stanistaw Onysko, Ze mu do dworu zawiszynskiego wzigto beczek
piwa 6 i ku temu zt 2. Przeto rozkazujemy aby ur. starosta w to pilnie wejrzat i te grabiez
zwrocic kazal.

Wiec i o to skarzyli si¢ poddani, Ze starosta bartnicy daje miod rowno z drugimi. czego
wzgledem urzedu swego nie powinien. My to uwazywszy, zZe sie to przeciw zwyczajowi dzieje,
dlategoz pomienionego staroste bartniczego przy dawnym zwyczaju zachowujemy.

Whosili przy tym skarge swg Marcin Maciotka ze wsi Brzozej?, iz wozqc Zyto do spustu za mil
10 do Nowodwora®, tam mu klacza, ktérq sobie szacuje na kop 10, dla pracy wielgiej zdechta,
wiec ze mu i wol, jezdzgc z paszq do Dziatdowa za wotami, skaleczat i do tego czasu, jako udaje,
pozytku z niego nie ma. W czym nakazujemy, jezeli ten poddany bez dnia, jako udaje, na tamtg
podroz jezdzit, tedy dwor powinien mu te szkode nagrodzic.

Na ostatek wniesli skarge swq poddani ze wsi Misadla, Ze lubo pola spetna nie majq, a przecie
robocizne tak, jako i z zupetnych odprawujq. Czemu urzednicy alegujqgc, Ze zupetne role majgq.
My to uwazywszy, Ze strony obiedwie sobie w tej mierze kontradikujq, dlategoz zdato si¢ nam
tam inkwizytora naszego do uznania tej kontrowersjej i pomierzenia rol naznaczyc¢. Jakoz tym
listem naszym naznaczamy ur. Stanistawa Laskowskiego, czesnika lomzynskiego, sekretarza i
wiceinstygatora naszego, ktoremu rozkazujemy, aby czas sposobny upatrzywszy, do
pomienionego starostwa kamienieckiego zjechat i strony obiedwie listem innotescencjej swej,
obwiesciwszy o zwyz mianowanym punkcie, dostateczng inkwizycyjq uczynit i inszych krzywd,
Jjakiekolwiek z obydwu stron proponowane bedq, przestuchat, w nich decyzjg uczynit i wszystko
miedzy niemi porownal, apelacyjej jednak stronie afektujgcej do nas i sqdu naszego
referendarskiego nie bronigc, w czym sumienie jego obowigzane mie¢ chcemy. Na ostatek
nakazujemy staroscie naszemu, aby Zzadnego bezprawia poddanym naszym nie czynili,
zachowujqc obie stronie przy dekretach naszych referendarskich przesztych a osobliwie tez przy
dekrecie ostatnim wbnego ks. Hieronima Cieleckiego® referendarza koronnego, ktérego iz
natenczas przed sqdem naszym referendarskim nieprodukowano, tedy jesliby si¢ co w
terazniejszym albo inszych dekretach przeciwko tamtemu dekretowi nakazato niema miec
zadnej wagi. Poki jednak tamtego dekretu nie bedq produkowad, majg by¢ wcale zachowane
posledniejsze nasze dekreta od strony obojej. Mocg niniejszego dekretu naszego.

Dan w Warszawie, w pigtek po swiecie Wniebowzigcia N. P. M. blizszy [18.VIII], r.pr.1634 —

28 Urzednik wsi Wielgie, podzielonej pdzniej na: Wielgie Topdr, Wielgie Ogrodniki, Wielgie Zagrodniki, Wielgie
Grabowiec i osade miynska Ksiezyne.

29 Brzuza, wie$ w gm. tochdéw.

30 Nowy Dwor, miasto na Mazowszu.

31 Hieronim Cielecki, referendarzem koronnym mianowany w 1613 r., otrzymat biskupstwo ptockie w 1624 r.,
zatem wzmiankowany dekret zostat wydany w latach 1613-1624, a z tego okresu brak ksigg referendarskich.
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